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rozprawy doktorskicj mgr. Daniela Wojcika
pt. Whplyw otwartych pytan na cfektywnosc
procesu naticzania matematyki”

Recenzowana rozprawa doktorska zostala przygotowana w Instytucie Ma-
tematyki Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowe] w
Krakowie, pod opicky naukowa prof. dr. hab. Tomasza Szemberga i dr Beaty
Strycharz-Szemberg. Rozprawa jest obszerna, liczy 245 stron, sklada si¢ ze
wstepn, rozdziatu, w ktorym autor przedstawia motywacje rozprawy. dwoch
rozdziatéw, w ktorych przedstawia wyniki badan, krotkiego rozdzialn zawice-
rajacego wnioski # przeprowadzonych badan, spisow tabel, wykresow i ry-
sunkéw, bibliografii liczace] 49 pozycji, oraz streszezenia rozprawy w Jezvku
polskim i angiclskim.

Podstawowa motywacje rozprawy stanowi wykorzystanie nowoczesnych
technologii do komunikacji naunczyciela z uczniami i migdzy uczniami. oraz
zwiazany z tym problem wyboru dobrego, czyli motywnjacego do dyskusji,
pytania, ktore nauczyciel moze zada¢ uczniom na lekcjach matematyki.

Zagadnienie dobrego pytania ma w oczywisty sposob bardzo duze znacze-
nie praktyczne. Dlatego cenna jest kazda nowa propozycja, w szezegoluosel
realizowana jako rozprawa doktorska.

Autor prowadzil swoje badania przed obecna pandemia, zaktadal wvko-
rzystanie smartfonéw w ramach nauki stacjonarnej w klasic. Dobra komm-
nikacja w klasie jest szezegdlnie wazna w trybie nauki zdalnej. a aplikacje
uzywane do nauki w trybie on-line z reguly maja wbudowane funkcjonaluo-
$ci umozliwiajace glosowanie i przedstawianie wynikow.

Przystepuje do omédwienia poszezegolnych czesel rozprawy.

We wstepic (oznaczonym jako rozdzial pierwszy) autor przedstawia mo-
tywacje rozprawy.



Rozdzial drugi pt. . Dotychezasowe badania® zawiera dyskusje wspoleze-
shveh koncepeji dotyezaeych roli jezvka w nauezaniu matematyki, ze szezegol-
nym uwzglednieniem zagadnien dotyczacych pytan. Autor omawia cele 1 po-
wody zadawania pytan przez nauczyciela oraz istnicjgce klasyfikacje pytai.
W ostatnim podrozdziale przedstawia podstawowe cechy dobrego pylania va
lekcjach matematyki. Sa to:

o Wspdlny jezyk, ktory wykorzystuje osobiste dodwiadezenia nezniow.
e Zastosowania pomyslow matematyeznych.

e Wykresy, reprezentacje geometryczue lub wiznalizacje.

e Badanic ogoluych przypadkéw lub problemoéw bez liczb.

e Nacisk na trudue koncepeje lub wieloetapowe problemy.

W rozdziale trzecim pt. ,Badania wlasne” autor omawia wyniki przygoto-
wanej przez siebie ankiety skierowanej do nanczycieli dwoch szkol podstawo-
wveh oraz licoum ogdlnoksztaleacego, dotyezace] ich doswiadezen i pogladow
zwigzanych z pytaniami w praktyce szkolnej.

Rozdzial ezwarty pt. Eksperyment” zawiera analiz¢ poszezegoluych wnie-
jetnosei uczniow w kontekéeie wynikow matur z matematyki z lat 2010-2010.
Rzeczony eksperyment zostal przeprowadzony w latach 2016-2017 w dwaoch
klasach liceum ogolnoksztategeego. zdajacych mature z matematyki w rokn
2017. Autor przetestowal swoje szezegdtowe propozycje dotyczace zadawania
pytati i stosowania urzadzen mobilnych do bezpodredniej komunikacji.

W pigtym rozdziale pt. ..Wnioski” autor podsumowuje wyniki przeprowa-
dzonego cksperymentu. Formuluje 11 wnioskow dotyczacych uezniow, m.in.
nastepujace:

o Cheac udzielié odpowiedzi uczein musi stawiac hipotezy, udowadniad je
lub obalaé, testowaé swoje pomysty, bladzié, wycofywaé sig ze weze-
niejszych wnioskow, sam siebie przekonywac. Cigzko pracowac, anga-
zujac cala swojp wiedze i umicjetnodei. Caly ten trud owocnje zbu-
dowaniem nowej wiedzy i pozyskaniem kolejnych doswiadezen. Ty
cenniejszych. ze wypracowanych samodzielnic lub z dyskretng pomocy
nauczycicla.



e Uczniowie postawieni sa w sytuacji nowej, wymagajacej myslenia i zre-
widowania dotychczasowych nawykéw. Najlepiej, jezeli mozliwe jest
rozwiazanie zadania kilkoma sposobami. Wtedy. oprocz nauki samnce-
g0 rozwigzania, mozna przeprowadzic dyskusje jego sposobi. nzytych
metod. optymalnej drogi rozumowania. Co, z punktu widzenia rozwoju
umiejetnodei matematycznych, jest niezwykle cenne.

o Uczniowie ucza sie nie tylko znajdowaé rozwigzanie. ale rowniez two-
rzy¢ hipotezy, werbalizowaé je. uzasadnia¢ albo obalaé, postigiwaé sig
jezvkiem matematyki i doskonalié znajomosé matematyeznej dyskusji.

Autor formultuje réwniez 14 wnioskow dotyezacych nauczyeciela, m.in. naste-
pujace:

o Zazwyczaj informacja czy i w jakim stopniu (uezniowie) zrozwmieli (za-
gaduienie) przychodzi dopiero 7 forma sprawdzenia, kiedy na dyskusjg
jest juz za pézno. Przeprowadzajac w odpowiednim momencie lekeje
7 systemem dobre pytanie — odpowied? - natychmiastowa informacja
zwrotna” zlokalizuje nieprawidlowosci w mysleniu i postrzeganin oraz
otrzyma szanse. aby bledy naprawi¢ a myslenic skorygowac wtedy. gdy
nie jest na to za pozno.

e Postawi ucznia w sytuacji nowej, wymagajacej myslenia i zrewidowa-
nia dotychezasowych nawykow, ale przed problemem pozostajacyin w
zasicgn mozliwodei ueznia. Najlepiej mozliwego do rozwigzania kilko-
ma sposobami. Wtedy. oprocz nanki samego rozwigzania, przeprowadzi
dyskusje jego sposobu, uzytych metod, optymalnej drogi rozimowania
— co, z punktu widzenia rozwoju umiejetnosci matematyeznyeh. jest
niezwykle cenne.

e Bodzie mogl wykorzystaé aplikacje zaréwno w pracy z uczniem zdol-
nym. jak i majaeym probleny z matematyky indywidualizujac w ten
sposob swoje podejscie.

Recenzowana rogprawa jest napisana starannie, choé¢ wystepuja nieliczue
hiedy.



Konkluzja. Rozprawe doktorsky mgr. Danicla Wojcika oceniam zdecydo-
wanie pozytywnic. Uzyskane wyniki uwazam za ciekawe 1 wazne. Zostaty
one opublikowane w czterech pracach nankowych: trzech w jozvku polskim
i jednej w jezvku angielskim. Stwierdzamn, ze recenzowana rozprawa stanowi
orvginalne rozwigzanie problemu naukowego, a mgr Daniel Wojeik posiada
umiejetnosdé samodziclnego prowadzenia pracy naukowej.

Uwazam, ze rozprawa mgr. Daniela Wojcika spelnia warunki okreslone w
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach nankowych i tytule
nankowvm oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Wnosze o prayjecie
recenzowanej rozprawy i dopuszezenie jej do obrony.



