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Ocena

osiggniecia naukowego oraz istotnej aktywnosci naukowej, dydaktycznej i
popularyzatorskiej dra Andrzeja Goérza, w zwigzku z postepowaniem o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych,
dyscyplinie biologia, prowadzonym na Wydziale Geograficzno-Biologicznym
Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Podstawa: Decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dnia 3 czerwca
2019 r. (pismo BCK-III-L-7570/2019) w sprawie powofania Komisji Habilitacyjnej oraz
pismo Sekretarza Komisji Habilitacyjnej, dr hab. Matgorzaty Kitys, w sprawie
przygotowania oceny osiggniecia naukowego nraz istotnej aktywnos$ci naukowej,
dydaktycznej i popularyzatorskiej dra Andrzeja Gorza.

1. Sylwetka Habilitanta

Dr Andrzej Gérz tytul magistra biologii uzyskal w roku 1991 na podstawie pracy pt.
Wplyw Simazinu i Sencornu na procesy kielkowania i oddychania nasion fasoli, pszenicy i
stonecznika na podstawie wynikéw uzyskanych przez innych autoréw, wykonanej w Zakltadzie
Fizjologii Roslin Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie. Promotorem pracy byl prof. dr
hab. Jan Krupa. W roku ukonczenia studiéw Habilitant zostal zatrudniony na stanowisku
asystenta, najpierw w Katedrze Zoologii i Ekologii, Wydzialu Zootechnicznego Akademii
Rolniczej w Krakowie, zas od 1994 w Zaktadzie Ekologii i Ochrony Srodowiska, w Instytucie
Biologii Akademii Pedagogicznej w Krakowie. Dziewie¢ lat pdzniej, w roku 2000, otrzymat
stopien doktora nauk biologicznych, na podstawie rozprawy doktorskicj pt. Zerupowania
koprofagicznych chrzgszczy (Coleoptera, Scarabacidae) z terenu poludniowej czesci Wyzyny
Krakowsko-Czgstochowskiej, ktorej promotorem byta dr hab. Barbara Pieronek. Wkrétce po
obronie pracy doktorskiej zostal zatrudniony na etacie adiunkta w Zakladzie Zoologii
Bezkrggowcow 1 Parazytologii, w Instytucie Biologii Uniwersytetu Pedagogicznego w

Krakowie, gdzie pracuje na w/w stanowisku do chwili obecnej.



2. Ocena osiggniecia naukowego
a) analiza strony formalne;j

Osiagni¢cie naukowe pt. Dung Beetles of the Polish Carpathians, opublikowane w
2019 roku, stanowi opracowanie, ktore zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami spelnia
warunki monografii naukowej. Jest ono spdjne tematycznie, posiada oryginalny i tworczy
charakter, przeszto procedure recenzji wydawniczej. posiada odpowiednia objetos¢ i
strukture, wydano ja w formie odrebnej ksiazki oraz posiada swoj ISBN i DOI. Praca sktada
si¢ z 9 rozdziatlow (Introduction, Research objective, Study areas, Methods, Data analysis
methods, Results, Discussion, Conclusions, References — 170 pozycji) plus streszczenie, i
obejmuje lacznie 134 stronice, w tym 80 rycin i 5 tabel. Wydana zostata przez Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.
Generuje wiec, wedlug aktualnej (z 18 stycznia 2019 roku) listy MNiSW, 80 punktow
ministerialnych. Na podkreslenie zastuguje to, ze Habilitant jest jedynym autorem w/w
publikacji, wydano ja w jezyku angielskim, za$ cale badania sfinansowano z grantu MNiSW,

ktorym dr A. Gorz byt kierownikiem.

b) analiza merytoryczna

Glownymi celami osiagnigcia naukowego bylo: zbadanie roznorodnosei gatunkowe;j
oraz horyzontalnego i pionowego rozmieszczenia koprofagicznych Scarabaeoidea na terenie
polskiej czesci Karpat, ustalenie lokalnych (regionalnych) preferencji siedliskowych
poszczegolnych gatunkow oraz wytypowanie, sposrod zebranego materiatu, szezegélnie
interesujacych przedstawicieli tych chrzaszezy pod wzgledem faunistycznym (np. rzadko
lowionych lub/i zagrozonych), dla eksplorowanego regionu geograficznego. Habilitant
odniodst si¢ takze m.in. do przyczyn épadku liczebnosci wybranych przedstawicieli nadrodziny
Scarabacidea na badanych terenie.

Koprofagiczne Scarabacoidea w zwiazku z specyficznymi preferencjami troficznymi,
behawiorem i bionomia, odgrywajg bardzo wazna rol¢ m.in. w: rozktadzic ekskrementow
zwierzecych, poprawie zyznosci i struktury gleby, ograniczeniu emisji do atmosfery metanu i
innych gazow, powstalych w wyniku beztlenowego rozkladu odchodéw zwierzecych,
zmniejszeniu liczebnosei niektorych ucigzliwych dla ludzi owadow, czy rozsiewaniu nasion
oraz zapylaniu niektérych roslin. Sg wige grupa owadow waznych biocenotycznie oraz

szczegdlnie pozytecznych dla czlowieka.



Wystepowanie koprofagicznych Scarabaeidea jest zwigzane gléwnie 7z terenami
rolniczymi, gdzie, przynajmniej lokalnie, zachowata si¢ jeszcze ekstensywna hodowla
zwierzgt gospodarczych, ktérych odchody stanowia gléwng baze pokarmowa dla tych
owadow. W tym kontekscic na szczegdlng uwage zashuguja rozlegle tereny gorskie,
stanowigce wrecz modelowe obszary badan zréznicowania gatunkowego, rozmieszczenia
pionowego i poziomego oraz preferencji siedliskowych tych interesujacych chrzaszezy.
Zatem wydaje si¢, ze wybrany przez Habilitanta do eksploracji obszar polskiej czesci Karpat
byl optymalny w kontekscie w/w tematu badawczego.

Praca ma charakter klasycznego opracowania faunistycznego, z elementami ckologii
poszczegolnych gatunkéw. Mocng strong przeprowadzonych badan byl ich duzy zakres i
kompleksowos¢. Proby pobierano systematycznie (mniej wiecej co 10 dni), przez trzy,
kolejne sezony wegetacyjne. Eksploracja objeto z jednej strony rozlegly (ok. 36 tys. km?), a
jednoczesnie spojny, pod wzgledem geograficznym, teren badan. Na jego obszarze
wytyezono az 78 rownomiernie rozmieszczonych stanowisk badawezych. Dane uzyskane z 46
stanowisk, na ktérych wykorzystano pulapki z tym samym rodzajem i identyczng objgtosciag
nawozu, wykorzystano do analiz statystycznych. Pozostale stanowiska uwzgledniono jedynie
przy analizie jakosciowej odfowionego materialu entomologicznego. Przy wyborze miejsc
poboru prob uwzgledniono, bardzo istotny dla terenéw gérskich, gradient wysokosci,
wahajgcych si¢ od 213 do 1975 m. n. p. m. oraz, niestety tylko zdawkowo zdefiniowany i
jedynie w niektorych przypadkach, typ $rodowiska i zbiorowiska roslinnego.

Trzeba przyzna¢, ze Habilitant wykonat tytaniczng prace terenowa, ktéra umozliwila
Mu  zebranie olbrzymiego materialu entomologicznego, obejmujacego niemal 60 tys.
osobnikéw koprofagicznych Scarabacidea, sposrod ktérych wyroznil 41 gatunkow, co
stanowi okolo 42% wszystkich polskich gatunkéw 7 tej nadrodziny chrzaszezy, zwigzanych z
odchodami zwierzat. Biorac pod uwage duzy rozmach przeprowadzonych badan
faunistycznych oraz ich trzyletnia kontynuacje, wydaje sie, ze uzyskany wynik wiarygodnie
odzwierciedla aktualny stan zroznicowania gatunkowego koprofagicznych Scarabacidea na
obszarze polskiej czesci Karpat. Okazalo si¢ ono jednak znacznie mniejsze (prawie o jedng
trzecig), w odniesieniu do danych historycznych. Fakt ten Habilitant tlumaczy, zapewne
stusznie, przede wszystkim kurczeniem si¢ bazy pokarmowej tych owadow, w zwigzku 7
ograniczeniem poglowia zwierzat hodowlanych (gléwnie bydta i owiec) oraz przeprowadzona
w ostatnich dziesigcioleciach na badanym terenie restrukturyzacjg ich hodowli. W tym

aspekcie badania Habilitanta nabieraja szczegdlnego znaczenia.



Ustalenie roznorodnosci gatunkowej w  ujeciu  horyzontalnym koprofagicznych
Scarabacidea na eksplorowanym obszarze bylo kolejnym celem Habilitanta. Autor,
wykorzystujac wskaznik Hilla, wyrazony za pomoca trzech roznych formul, wyznaczyl profil
réznorodnosci gatunkowej, oddzielnie dla kazdego z szesnastu badanych mezoregionow,
uwzgledniajacy liczbe gatunkow oraz liczebnose osobnikéw. Uzyskane dane mogg by¢
porownywalne po warunkiem przynajmnie] zblizonej liczby wyznaczonych stanowisk w
poszczegolnych mezoregionach oraz  liczby pobranych w nich préb. Niestety w
przedstawionym opracowaniu nie znalaziem informacji na ten temat, co uwazam za
niedociagnigcie metodyczne. W takiej sytuacji trudno stwierdzi¢, w jakim stopniu osiggnigte
wyniki sa wiarygodne.

Zebrany material przeanalizowano takze po katem pionowego rozmieszczenia
Scarabaeidea. Ustalono i odpowiednio zilustrowano zakres wysokosci n.p.m, preferowany
przez poszezegdlne gatunki oraz cala nadrodzing tych owaddéw na badanym terenie. Dane te,
w odniesieniu do polskiej czgéci Karpat sa pionierskie, i okazaly si¢ swoiste dla badanego
obszaru, co wskazuje na lokalne adaptacje do panujgcych warunkow srodowiskowych
omawianych Coleoptera. Zatem, uzyskane wyniki potwierdzily wyrazny zwigzek
wystepowania koprofagicznych Scarabaeidea w zaleznosci od wysokosci n.p.m.

Kolejnym celem Habilitanta bylo zbadanie preferencii $rodowiskowych omawianych
stawonogoéw na eksplorowanym terenie. Analizy zawgzono jedynie do 8 stanowisk, zapewne
kierujac si¢ realiami pracy terenowej. Wyniki przedstawiono graficznie za pomocg techniki
analizy korespondencyjnej (CA). Wskazuja one jednoznacznie na wyrazny zwiazek
wickszosei gatunkéw badanych owadow z terenami otwartymi, czego mozna byto sig
spodziewa¢ w przypadku zwierzat zerujacych glownie w odchodach zwierzat hodowlanych
(np. bydta i owiec). Bardziej interesujgce sa uzyskane dane w odniesieniu do wezesniejszych
informacji, dotyczacych terendw nizinnych. Jak si¢ bowiem okazalo, niektore gatunki
zmieniajg swoje preferencje $rodowiskowe z terenéw lesnych - na nizu na tereny otwarte - w
gorach, co jest prawdopodobnie zwigzane z réznymi warunkami termicznymi panujacymi na
porownywanych obszarach.

Habilitant, na podstawie uzyskanych danych —zaproponowal tez wykaz
koprofagicznych gatunkéw Scarabaeidea rzadko towionych, zagrozonych lub gingcych w na
terenic polskiej czgéci Karpatach, w  kontekscie naturalnych i antropogenicznych

uwarunkowan wystepujacych na tym obszarze.



Koncowa czg$¢ pracy stanowi 13 stronicowa, niezle napisana dyskusja, w ktorej
Habilitant podsumowat swoje wyniki badan i odniést je do dos¢ obszernej literatury krajowej
1 zagraniczne;j.

¢) uwagi krytyczne

Mimo uznania dla Autora za ogrom wykonanej pracy terenowej, mam szereg
zastrzezen, dotyczgcych metodyki oraz niekompletnego opracowania zebranego, bezspornie
wartosciowego i obszernego, materiatu faunistycznego. Zapewne ograniczenia w tym zakresie

wyniknely tez z pewnych bledow logistycznych lub zaniechan, o ktorych napisatem ponizej.

1. Nie podano, przynajmniej podstawowych danych, na temat tzw. prob flotacyjnych,
pobranych z 32 stanowisk, uwzglednionych jedynie w analizach faunistycznych. Jakich
dokfadnie zwierzat byly to odchody? Czy uwzgledniono odchody réwniez zwierzgt dzikich?
Na jakim etapie sukcesji byly odchody w trakcie pobierania prob faunistycznych? Jaka byla
przyblizona ich objetos¢? W jakich $rodowiskach byly skladane? Czy byly to proby
jednorazowe, czy jak inne, pobierane periodycznie? Ile tych prob tacznie pobrano?...etc.

2. Nie zamieszczono konkretnych informacji, dotyczacych charakterystyki srodowiskowej
(np. typ zbiorowiska roslinnego, wysoko$¢ roslinnosci, wystawa miejsca umieszczenia
pufapki [np. potudniowa], rodzaj podloza, sasiedztwo gospodarstw ludzkich, ewent. stopien
naturalnosci, wilgotnos¢ podloza ... etc.) wszystkich badanych stanowisk. Autor ograniczyl
si¢ jedynie do bardzo lakonicznych okreslen np. foothills, lower montane range, subalpine
(Tab. 1) a dla 8 stanowisk ograniczyl si¢ do sfomulowan typu grassland, ecotones, czy
woods. Uwzglednienie bardziej szczegdlowych —danych srodowiskowych  znacznie
poszerzylyby mozliwosci analizy ekologicznej badanego materiatu.

3. Habilitant powinien opracowa¢ bardziej wszechstronniej zebrany material entomologiczny,
niz to ueczynil. Innymi stowy, nie wykorzystal jego calego potencjatu. Niektdére moje
propozycje takich analiz podaje ponizej:

- ustalenic  kompleksowego podobienstwa ilosciowego i jakosciowego migdzy
mezoregionami;

- analiza zoogeograficzna wyr6znionych gatunkdw, w aspekeie rozmieszczenia poziomego 1
pionowego badanych chrzgszczy;

- sezonowa dynamika liczebnosci badanych owadow;

- analiza rozmieszczenia pionowego w zaleznosci od wagi (lub rozmiardw) wyroznionych

gatunkow;



- pordbwnawcza analiza przestrzenna réznorodnosci koprofagicznych Scarabaeidea w uj¢ciu

horyzontalnym i pionowym.

d) konkluzja

Zgadzam si¢ z pierwszym recenzentem przedlozonej pracy, ktory stwierdza, ze jest to
solidna monografia faunistyczna, dostarczajaca szeregu nowych danych o rozmieszczeniu
badanych owadéw; docenitem zresztg te informacje w pierwszej czesei analizy osiggnigcia
naukowego. Czy jednak zawarte w oceniane] publikacji zakres i forma przedstawienia
wynikow (np. mozliwe analizy, uzyte narz¢dzia) spelniaja wymogi merytoryczne glownego
osiagniecia naukowego przyszlego doktora habilitowanego nauk biologicznych, to pytanie
jest juz nieco dyskusyjne. Odnoszg tez wrazenie, ze Autor niemal .utonal” w bardzo
obszernym, lecz w rézny sposob kompletowanym na wielu stanowiskach i stad mato spdjnym
(78 wszystkich stanowisk, 46 wydzielonych do analiz statystycznych, 8 do analiz
srodowiskowych) materiale badawczym. Zebrane dane z tego wzgledu staty si¢ dos¢
kiopotliwe do przeprowadzenia wyczerpujgcych i wieloptaszczyznowych analiz na poziomie
naukowym adekwatnym do niebudzacej zastrzezen monografii habilitacyjnej. Mysle, ze lepiej
byloby, gdyby Habilitant wyznaczyl logistycznie mniej, lecz szczegdlowo zdefiniowanych
pod wzgledem s$rodowiskowym stanowisk badawczych, z wigksza liczba wystawionych
putapek z nawozem, branych pod uwage przy analizach statystycznych, ktore powinny by¢
bardziej rozbudowane i nowoczesniejsze. Takie podejscie weale nie musialby ograniczy¢
mozliwosci poznania faktycznej réznorodnosci gatunkowej na badanym terenie, jednak
znacznie zwickszyloby zakres doglebnej analizy, nie tylko faunistycznej, ale przede
wszystkim ekologicznej. Bowiem, to wlasnie uzyskane wyniki z analizy ekologicznej maja
sawsze kluczowe znacznie w skutecznej ochronie status quo zréznicowania biologicznego
oraz zarzadzaniu jego zasobami. Zupelnie inaczej z takimi analizami wygladatoby rozdziat
Wyniki, a Autor nie musiatby wypelia¢ 1/3 objgtosci (ponad 40 stronic) calej monografii
malo tworczym przegladem gatunkow.

Jednak praca nawet w przediozonej formie, mimo szeregu mankamentow i zaniechan,
posiada znaczaca i oryginalng wartos¢ naukowg w zakresie faunistyki koprofagicznych
Scarabacidea. Zostala wykonana duzym nakladem pracy z wykorzystaniem, zdobytych przez
Habilitanta, srodkow zewnetrznych. Dr Andrzej Gorz stal si¢ jej jedynym Autorem, co w
odniesieniu  do dotychczas recenzowanych przeze mnie osiggnigé naukowych jest
pozytywnym i rzadkim przypadkiem. Dzigki przedtozonej monografii poznalismy

wyczerpujaco réznorodnos¢ oraz rozmieszcezenie poziome i pionowe tej waznej i cickawej



grupy Coleoptera. Duze znaczenie ma tez zestawienie uzyskanych danych z informacjami
historycznymi, wskazujace na postgpujace ubozenie réznorodnodei gatunkowej tej cickawej
grupy owadow, réwnolegle ze spadkiem poglowia przezuwaczy na terenie polskiej czesé
Karpat. Tendencja ta prawdopodobnie dotyczy tez innych grup owadow, zwigzanych z
ckskrementami tych zwierzat lub ich wypasem, takze w odniesieniu do sgsiednich terenach
gorskich. Dlatego w tym aspekcie osiggnigte wyniki przez Habilitanta maja znacznie
uniwersalne, tym bardziej, ze zostaly opublikowane w Jezyku angielskim. Majg wiec w
przysziosci szansg na cytacje, a tym samym na zaistnienie w migdzynarodowym srodowisku
naukowym.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzam, ze przedstawiona do oceny monografia, pod
tytutem: Dung Beetles of the Polish Carpathians, w dostatecznym stopniu spelnia wymogi
formalne i merytoryczne osiagnigcia naukowego w stosunku do osob ubiegajacych si¢ o

awans do stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk biologicznych.

3. Ocena dorobku naukowego z wylgczeniem prac stanowigcych osiagnigcie
naukowe

Wedlug wykazu zamieszczonego w zatgczniku 5a, dotychczasowy dorobek naukowy
dr Andrzeja Gorza obejmuje tgcznie 16 prac (w tym monografia stanowigca osiagniecie
naukowe), z czego 15 (bez komunikatéw zjazdowych) stanowi podstawe do dalszej oceny,
gdyz opublikowano je po uzyskaniu stopnia doktora, czyli w latach 2003-2019. i nie wchodzg
one w sklad osiagnigeia naukowego. Fundament dorobku naukowego stanowi 7 artykulow
opublikowanych w latach 2013-19 na tamach szesciu czasopism migdzynarodowych
(International Journal of Acarology, Microbial Ecology, Parasitology Research, Phytotaxa,
Ticks and Tick-borne Diseases, Zootaxa) z bazy JCR. Habilitant byl pierwszym autorem i
jednoczesnie autorem korespondencyjnym w przypadku 2 prac, drugim autorem réwniez w
wypadku 2 kolejnych artykutéw oraz trzecim wykonawca w odniesieniu do 3 pozostatych
publikacji, z deklarowanym udziatem wlasnym od 10 do 60% (srednio okoto 27%). Nastepna
kategori¢ w dorobku dra A. Gérza stanowi 7 publikacji z listy B MNiSW (zakres 5-13pkt.),
opublikowanych w jezyku angielskim (4) lub polskim (3), z udzialem wilasnym od 10 do
100% (Srednio okolo 59%), jako jedyny (3 prace), pierwszy (1), drugi (1) lub czwarty (2)
autor. W dorobku Habilitanta jest jeszcze publikacja rozprawy doktorskiej ocenianej osoby 7
2003 roku, deklarowana jako monografia naukowa (25 pkt.), opublikowana w jezyku polskim
w krajowym wydawnictwie naukowym, za ktéra Autor otrzymal nagrode II1 stopnia Rektora

UP w Krakowie oraz 3 doniesienia konferencyjne, dotyczace konferencji krajowych.



Sumaryczny Impact Factor dla prac z listy filadelfijskicj to 12,64 (zakres 0,94-3,63;
srednio 1.81) a liczba wygenerowanych za nie punktow to 180 (zakres 20-35). L.aczna liczba
uzyskanych punktéw ministerialnych za wszystkie prace, opublikowane po uzyskaniu stopnia
doktora wynosi 252 (przed doktoratem — nie podano). Jego prace cytowano wedtug bazy Web
of Science: 19 (52), Scopus: 42, Google Scholar: 74 razy, za$ indeks Hirscha wynosi:
odpowiednio 3, 51 6 (stan na dzien 02.03.2019).

Aktywno$¢ naukowa dr Andrzeja Gorza obejmuje trzy nurty badawcze. Pierwszy
zasadniczy, jak deklaruje Habilitant, 1 kontynuowany niemal od dwdch dekad, dotyczy
faunistyki koprofagicznych zukoéw oraz innych koprofilnych Coleoptera. Tematyka ta
pojawita si¢ dotychczas w 8 publikacjach, w tym w rozprawie doktorskiej oraz opisywanym
wezesniej gldwnym osiggnigciu naukowym. Pozostale to zwykle, krotkie opracowania
materialowe. nicktore w formie przyczynkow, niewatpliwie z przydatnymi wykazami
gatunkow oraz rozmieszezeniem stanowisk ich wystegpowania, pozbawione jednak glebszych
analiz statystycznych zebranego materialu entomologicznego. Dlatego tez wigkszos¢ prac o
tej tematyce opublikowano w czasopismach bez czynnika wpltywu (np. Roczniki
Bieszezadzkie. Fragmenta Faunistica). Wyjatkiem w tej grupie sa dwa krotkie, dos¢
interesujgce artykuly, dotyczace dwoch koprofilnych i drapieznych, prawdopodobnie
konkurencyjnych kusakowatych z rodzaju Philonthus, wydane na famach czasopisma z bazy
JCR, ktorego IF oscyluje koto 1. Cheg w tym miejscu zdecydowanie podkresli¢, ze doceniam
snaczenie i warto$é badan faunistycznych. Powinny by¢ one jednak tak zaplanowane
metodycznie i zrealizowane, aby powstale na ich bazie prace zawieraly wigcej informacji, niz
tylko same wykazy gatunkow, ich rozmieszczenie oraz to, czy okreslony gatunek wczesniej
wystepowal na badanym obszarze, czy tez nie.

Drugi nurt badawczy stawia zdecydowanie w zupelnie innym $wictle dorobek
naukowy dra A. Gorza, niz temat poprzedni. Badania epizoicznych grzybow zyjacych na
koprofagicznych zukach jawig si¢, jako to, co najlepszego moglo si¢ wydarzy¢ w
dotychczasowe]j karierze naukowej ocenianej osoby. Temat ten zaistnial przy okazji badan
faunistycznych, a mimo to jego efekty zapewne przerosty oczekiwania samego Habilitanta, i
sa jak dotad Jego najwickszym osiggnigciem naukowym, choé¢ dotyczag jedynie dwoch
publikacji. Trzeba w tym miejscu podkreslic duzg intuicje, dociekliwos$¢ oraz chec
kooperacji naukowej Badacza, ktory zainteresowal sig zmianami na powierzchni kutikuli
niektorych badanych chrzgszezy i zaprosit do wspotpracy odpowiednich specjalistow. Cechy
te umozliwily Mu odkrycie kluczowej roli, gatunkéw z rodzaju Onthophagus w przenoszeniu

i rozprzestrzenianiu si¢ bardzo waznych dla funkcjonowania réznych ekosystemow



niektorych gatunkéow grzybow. Jak sie tez okazato jednym z ogniw, uczestniczacym w
krazeniu tych organizméw w przyrodzie sa zwierzeta gospodarcze. Z tego wzgledu oraz z
uwagi na unikatowe wlasciwosei biologiczne badanego gatunkow grzyba, osiggniete efekty
mogg mie¢ w przysztosci takze duze znaczenie aplikacyjne. Nalezy tez pokresli¢, ze
przeprowadzone przez Habilitanta obserwacje okazalaby sie w skali Swiatowej catkowicie
pionierskie. Maja wigc one duzg szanse zago$cié na stale w literaturze swiatowe] w formie
licznych cytacji w artykutach naukowych oraz w opracowaniach ksigzkowych, np. z zakresu
mykologii, czy ekologii grzybéw. Obok zagadnien dotyczacych interakcji w uktadzie
przezuwacz-grzyb-owad, przeprowadzone badania maja tez duze znacznie w zakresie alfa-
taksonomii, gdyz doprowadzily do opisania przez Habilitanta i Jego wspdlpracownika
nowego dla wiedzy rodzaju epizoicznego grzyba. Potwierdzeniem wagi osiggnictych
wynikow jest takze fakt opublikowania obu prac. dotyczacych Wyze] opisanego nurtu
naukowego w jednym bardzo dobrym (35 pkt., IF=3,63) oraz drugim przyzwoitym (25 pkt.,
[F=1,18) czasopismie naukowym. W obu publikacjach dr A. Gorz byl pierwszym autorem i
autorem korespondencyjnym, z udzialem wlasnym odpowiednio 60% i 50%. co potwierdza
Jego wazng rolg w ich powstaniu. Szkoda tylko, ze w ramach tej tematyki naukowej, powstaly
dotychczas tylko dwie publikacje. Mam jednak nadzieje, ze Habilitant bedzie nadal
kontynuowal ten arcyciekawy nurt badawczy, tym bardziej, ze jak sam nadmienia w
Autoreferacie, poruszane zagadnienia maja duzy potencjal. Powinny sie wiec znalezé w Jego
planach badawczych na przyszlo$é, ktérych niestety w przestanej mi dokumentacji nie
znalaztem.

Trzeci kierunek badawczy odnosi si¢ do wystepowania, morfologii, ekologii i
znaczenia epidemiologicznego kleszezy. Tematyka ta obejmuje 5 prac w dorobku naukowym
Habilitanta, w tym 3 z czynnikiem wplywu (IF=0,94, 2,32, 2,71), z deklarowanym udziale
whasnym réwnym 10% w kazdej publikacji. Na szczegdlng uwage w tym zakresie zashugujg 3
publikacje z IF. Dotyczg one powiazan w ukladzie gospodarz-pasozyt niektérych gatunkow
nietoperzy ze zwigzanym z jaskiniami kleszczem Ixodes vespertilionis. Badano tez znaczenie
tego gatunku pasozyta, jako potencjalnego wektora oraz rezerwuaru bakterii
chorobotworczych. Jak si¢ okazalo, nie odgrywa on w tym zakresie wickszej roli, w
odréznieniu od gatunkow Ixodida zyjacych poza jaskiniami.

Reasumujge, biorgc pod uwage oceniane 18 lat aktywnosci naukowej Habilitanta,
stwierdzam, ze Jego dorobek naukowy, pod wzgledem liczby publikacji (16) jest ubogi, w
poréwnaniu ze $rednig osiggang w rozpatrywanym kontekscie. Wyraznie korzystniej nalezy

oceni¢ jakos¢ opublikowanych prac, ktérych trzon stanowi 7 artykuléw wydanych na tamach
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czasopism z bazy JCR, generujgcych od 20 do 35 pkt MNISW ze $rednim IF rownym 1,81
(zakres 0.94-3,63). W przypadku najlepicj punktowanej publikacji oraz drugiej za 25 pkt.,
Habilitant byt ich pomystodawca i glownym wykonawca. Dzicki Jego intuicji naukowej mogh
tez zaistnie¢, zupelnie pionierski w skali $wiatowej oraz wazny z¢ wzgledow aplikacyjnych i
poznawczych, temat badawczy, dotyczacy grzybéw epizoicznych. Fakt ten swiadezy o
sporym potencjale naukowym Habilitanta. Istotny wklad naukowy, szczegolnie w aspekcie
praktycznym wnosi takze seria prac poswiecona wystgpowaniu, morfologii i ckologii
kleszezy oraz ich znaczeniu epidemiologicznego. Wszystkie publikacje z IF wydano w ciagu
ostatnich 6 lat (lata 2013-19), co przyczynito si¢ diametralnie do poprawy jakosci dorobku
naukowego dra A. Gorza. Fakt ten dobrze rokuje na przyszios¢ takze w aspekcie mozliwosci
poprawy niskich wskaznikow bibliometrycznych. Jednak troch¢ szkoda, ze ten postep
nastapito dopiero po 22 latach pracy oceniancj osoby na etacie pracownika naukowo-
dydaktycznego. Zwykle w takich przypadkach przyczyny dhugoletnich zastojow w rozwoju
pracownikoéw badawczych, szczegblnie reprezentujacych nieco starsze pokolenie, jak w tym
przypadku, sa rozne i zlozone, nickonieczne zawsze zalezne tylko od samego
zainteresowanego. W dorobku naukowym Habilitanta jest najwiecej prac faunistycznych,
poswigconych koprofilnym i koprofagicznym Coleoptera. Cho¢ w wigkszosci nie posiadaja
one czynnika wplywu, warto$¢ naukowa tej grupy publikacji nalezy takze docenic,
szczegblnie w aspekcie ochrony, monitorowania, zachowania i zarzadzania roznorodnoscig
biologiczna. Ich zaleta jest tez ponadczasowos¢ i wolny proces dezaktualizacji danych.
Uwazam jednak, ze badania te nalezy w przyszlosci lepiej zaplanowa¢ metodycznie i
wzbogaci¢ o nowoczesne narzedzia statystyczne, stuzgce do opracowania danych. Tym
bardziej, ze Habilitant deklarowal ukonczony kilkudniowy kurs z metod numerycznych,
stosowany w ekologii.

Biorac powyzsze pod uwage. stwierdzam, ze dorobek naukowy dra Adrzeja Gorza
spetnia w dostatecznym stopniu wymogi w kontekscie Jego aspiracji do stopnia naukowego

doktora habilitowanego nauk biologicznych.

4. Ocena dorobku dydaktycznego oraz popularyzatorskiego

Jak wynika z deklarowanego dorobku, dr A. Gorz jest bardzo aktywnym i
do$wiadczonym nauczycielem akademickim. Swoje umiejgtnosei dydaktyczne doskonalit na
trzech, kilkudniowych warsztatach, dotyczacych metodyki nauczania. Prowadzi (lub
prowadzil) wyklady i ¢wiczenia z dziewigciu przedmiotow, w ramach trzech kierunkow

studiow dla studentow stacjonarnych i niestacjonarnych oaz pracowni¢ dyplomowa dla
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licencjatow i magistrantow. Za swoja dzialalnosé dydaktyczng byl systematycznie bardzo
wysoko oceniany w ramach anonimowych ankiet wypelnianych przez studentéw. Habilitant
jest tez bardzo doswiadczonym opiekunem prac dyplomowym. W latach 2003-2017
sprawowal funkcje¢ promotora az 22 prac magisterskich - co jest rzadkoscig w przypadku
pracownika niesamodzielnego oraz 10 prac licencjackich. Ponadto byt recenzentem 7 prac
licencjackich i 36 prac magisterskich. W tym miejscu zaluje troche, ze Habilitant nie podal w
przestanej dokumentacji danych, dotyczacych obcigzen dydaktycznych nauczyciela
akademickiego, co najmniej za ostatnic kilka lat. Bowiem, jak wiadomo, zdecydowanie nie
idg one w parze z pracg naukowa.

Bardzo dobrze wyglada tez Jego dorobek popularyzatorski, dotyczacy propagacji
wiedzy biologicznej wsrdd dzieci i mlodziezy oraz pozostatej czesci spoleczenstwa. W ciggu
calej dekady byt organizatorem Festiwalu Nauki na rodzimej Uczelni. Prowadzil wielokrotnie
wyktady dla dzieci w ramach Uniwersytetu Dzieciecego oraz zajecia uzupelniajgce z zoologii
dla uczniéw szkét srednich oraz gimnazjalnych, w tym rowniez olimpijezykéw centralnej
olimpiady biologicznej. Propagowat tez w formie referatow i audycji radiowych wiedze
biologiczna wéréd spoleczefistwa, w tym swoje najwazniejsze osiagniecia naukowe,
dotyczgce grzybow epizoicznych wystepujacych na zukach. Zatem, na podstawie opisanych
wyze] dzialan i osiggnie¢, dorobek dydaktyczny i popularyzatorski dra Andrzeja Gorza

oceniam bardzo wysoko.

5. Ocena dorobku organizacyjnego, udzialu w grantach, stazach naukowych,
konferencjach oraz zespolach eksperckich

Jak wynika z przedstawionej dokumentacji, dr A. Gérz angazuje si¢ aktywnie w
sprawy organizacyjne i promocje¢ swojego macierzystego Instytutu. Byt lub jest cztonkiem
trzech rad, komisji lub zespolow, funkcjonujacych na poziomie wymienionej jednostki
naukowej. W ramach promocji rodzimej Uczelni byt organizatorem (takze prowadzacym) Dni
Otwartych oraz Targéw Edukacyjnych. W skali ogdlnopolskiej jest dtugoletnim czlonkiem
Polskiego Towarzystwa Entomologicznego. Byl tez cztonkiem jednego zespotu eksperckiego,
doradzajgcego w zakresie funkcjonowania kilku parkéw krajobrazowych.

Jak juz wezesniej nadmienitem Habilitant byl kierownikiem projektu badawczego
MNiSW, dotyczacego koprofagicznych Scarabaeoidea (Coleoptera) Karpat polskich, ktérego
wyniki opublikowano w formie monografii, jako gléwne osiagniccie naukowe. Byl tez
autorem  lub  wspélautorem  trzech referatéw  wygloszonych na  konferencjach

migdzynarodowych (2) lub krajowych (1) oraz trzech doniesien konferencyjnych.
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Swoje kwalifikacje dotyczace systematyki koprofagicznych zukowatych poszerzal w
ramach krotkich, jedno- lub dwutygodniowych pobytow w 5 placéwkach muzealnych w kraju
i zagranicg. Odbyl tez kilkudniowa konsultacje, ktorej celem byto poznanie technik
badawczych, dotyczacych grzybow epizoicznych. Prowadzi lub prowadzil owocng
wspolprace naukows z kilkoma krajowymi jednostkami badawczymi. Niestety w tym zakresie
brakuje w dorobku Habilitanta wspotpracy zagranicznej, ktdra czgsto otwiera zupelnie nowe
horyzonty naukowe oraz mozliwosci publikacyjne. Niemniej jednak, na podstawie opisanych
wyzej dziatan i osiggnig¢ analizowang czgs¢ dorobku zawodowego dra Andrzeja Gorza

oceniam pozytywnie.

6. Konkluzja

Moje uwagi krytyczne odnosnie  osiggni¢cia  naukowego dotyczg  szeregu
nieprawidlowosci, brakéw i zaniechan przy planowaniu prac terenowych oraz opracowaniu
samych wynikow. Mimo tego przedstawiona monografia faunistyczna, oparta na bardzo
bogatym materiale badawczym, wnosi istotny i niepodwazalny wktad naukowy w zakresie
roznorodnosei oraz rozmieszezenia poziomego i pionowego koprofagicznych zukéw polskie]
czesei Karpat. Dane te sa w duzej mierze nowatorskie, a ich poréwnanie z informacjami
historycznymi daje obraz ciekawych, a jednoczesnie negatywnych zmian w zréznicowaniu
tych interesujacych owadow na badanym terenie. Praca powstala jako samodzielne dzieto
Habilitanta, dzicki pozyskanym przez Autora srodkom zewngtrznym (grant MNiISW) a
wydano ja w jezyku angielskim, co jest niewatpliwym plusem. Wymagala tez zapewne
olbrzymiego przedsigwzigcia logistycznego i sprawne; koordynacji samych prac terenowych,
z ktorymi dr A. Gérz, przy pomocy wielu zyczliwych 0sob wymienionych w Podzigkowaniu,
poradzil sobie catkiem dobrze, dowodzac swojej operatywnosci organizacyjnej 1 umiejgtnosci
pracy w zespole.

Pozostaly dorobek naukowy Habilitanta jest relatywnie ubogi ilosciowo, jak na 19 lat
aktywnosci naukowej, rozpatrywanej od ostatniego awansu. Ogodlny obraz Jego dokonan
badawczych znacznie poprawia seria 7 prac, wydrukowanych na lamach czasopism z bazy
JCR. Wérod nich niewatpliwa perta w koronie sa publikacje, dotyczqee zupelnie pionierskich
w skali $wiatowej badan nad grzybami epizoicznymi, bytujacymi na koprofagicznych zukach.
Zaskakujaco interesujgce wyniki osiggnigte w ramach tej tematyki byly ..produktem
ubocznym” gldéwnego nurtu badawezego dra A. Gérza. Zatem tylko dzigki Jego kreatywnoscl,
elastycznosci, dociekliwosci, umiejgtnosci wspotpracy, determinacji oraz intuicji mogly w

ogole zaistnie¢ w $wiecie naukowym. Wymienione wyzej cechy sa niewatpliwie bardzo
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istotne w kontekscie dalszego rozwoju kariery naukowej Habilitanta, i $wiadcza o Jego
dojrzatosci zawodowej. To wlasnie dzigki osiggni¢cciom w w/w zakresie, postanowilem daé
szans¢ Habilitantowi, i mimo sporych watpliwosci, pozytywnie oceni¢ caly Jego dorobek
naukowy, z przekonaniem, ze nurt badawczy, dotyczacy epizoicznych grzyboéw bedzie dalej
kontynuowany przez jego Tworce.

Nie mialem takich watpliwosci w ocenie pozostalej dziatalnosci zawodowej Habilitanta.
Jest on doswiadczonym nauczycielem akademickim, bardzo dobrze ocenianym przez
studentow, ktory nie stroni od samodoskonalenia swojego warsztatu dydaktycznego. Jest
rowniez aktywnym popularyzatorem wiedzy przyrodniczej, prezentujacym jg za pomocg
réznych form przekazu. Brat tez aktywny udzial w promocji swojego macierzystego Instytutu
1 Uczelni oraz w ich funkcjonowaniu. W dopuszczalnym stopniu spelnil tez wymogi,
dotyczace wspolpracy z innymi placéwkami naukowymi oraz uczestnictwa w konferencjach
naukowych.

Biorge powyzsze pod uwage stwierdzam, ze osiggniecia dr Andrzeja Gorza we wszystkich
obszarach aktywnos$ci zawodowej spelniaja, przynajmniej w dostatecznym zakresie, kryteria
okreslone w ustawie o stopniach i tytutach naukowych (Dz.U.2003 nr 65 poz. 595). W
zwigzku z tym popieram starania Habilitanta o nadanie Mu stopnia naukowego doktora

habilitowanego nauk biologicznych w dziedzinie biologia.

prof. dr hab. Bernard Staniec
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